TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO TOCANTINS
COMISSAO DE SELECAO E TREINAMENTO

Nome do candidato:

NuUmero do documento de identidade:

Numero de inscrigdo: Sala: Seqiiencial:

Assinatura do candidato

Concurso Publico

Aplicagao: 5/8/2007

Cargo: Juiz de Direito Substituto

SEGUNDA PROVA DA SEGUNDA FASE DO CONCURSO
Direito Civil, Direito Processual Civil, Direito Administrativo e Direito Comercial

CADERNO DE PROVA E DE TEXTOS DEFINITIVOS

LEIA COM ATENGCAO AS INSTRUGCOES ABAIXO.

1 Ao receber este caderno, confira atentamente os seus dados pessoais transcritos acima. Em seguida, verifique se ele contém uma
proposta para elaboracao de uma sentenca e cinco questoes, acompanhadas de paginas para os respectivos textos definitivos.

2  Assineapenas nolocal apropriado, no cabegalho desta pagina.

3  Atencao! As paginas de textos definitivos deste caderno sdo os unicos documentos que servirdao de base para a avaliagao dasua 2. Prova
da2.2Fase do concurso.

Caso o caderno esteja incompleto ou tenha qualquer defeito, solicite ao fiscal de sala mais préximo que tome as providéncias cabiveis.
5 Em nenhuma hipétese havera substituicdo deste caderno de prova e de textos definitivos, ou parte dele, por erro de preenchimento do candidato.

6 Escreva com letra legivel. No caso de erro, risque com um trago simples, a palavra, a frase, o trecho ou o sinal gréafico e escreva o respectivo
substitutivo. Lembre-se: parénteses nao podem ser usados para tal finalidade.

7 N&o se comunique com outros candidatos nem se levante sem autorizacéo do chefe de sala.

8 Tanto na sentenga quanto nas cinco questdes, qualquer fragmento de texto que ultrapassar a extensdo maxima de linhas fornecida sera
desconsiderado. Sera também desconsiderado o texto que néo for escrito na(s) folha(s) de texto definitivo correspondente(s).

9  Sera permitida consulta a legislagdo ndo-comentada, ndo-anotada e ndo-comparada, impressos da Internet (somente atualizagdes dos codigos e
leis), cadigos, leis de introdugéo dos cddigos, exposi¢ado de motivos, instru¢cdes normativas, regimento interno, simples remissao a artigos, simples
utilizagdo de marca texto ou trago ou indice e(ou) indice remissivo, vedado o exame de sumulas.

10 Caso a sentenga e(ou) as respostas dadas as questdes exijam identificagao, utilize apenas o termo JUIZ DE DIREITO. Ao texto que contenha outra
forma de identificagdo sera atribuida nota zero, correspondente a identificagdo do candidato em local indevido.

11 E obrigatério o uso de caneta esferografica de tinta preta. Texto definitivo escrito a lapis sera anulado. Sera também anulado texto escrito em
local indevido ou texto que tenha identificagéo fora do local apropriado.

12 Na&o serapermitido o empréstimo de qualquer material entre os candidatos, mesmo daqueles que ja tenham terminado a prova.

13 Nenhuma folha deste caderno pode ser destacada.
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SENTENCA

Margarida de Souza ajuizou agdo de nunciagdao de obra nova com pedido de liminar
e inaudita altera parte, cumulado com perdas e danos, contra Ricardo e sua esposa, partes
ja qualificadas, visando impedir a edificacdo e ampliacdes no imével residencial em area
contigua ao de sua propriedade realizadas sem observancia das regras do direito de
vizinhanga.

Na inicial, em sintese, aduz a autora que os requeridos, pretendendo ampliar o
imdével onde residem, vém realizando diversas edificacdes, inclusive no segundo pavimento
do prédio, um terragco, com abertura de janelas, sem obedecer as regras de posturas
municipais e, ainda, ao recuo lateral da divisa do imdvel onde reside a autora, a qual,
coincidentemente com o inicio dessas obras, notou rachaduras em sua casa,
desestabilizagcdo estrutural, empenamento de portas e janelas, conforme se pode observar
no laudo realizado pelo engenheiro por ela contratado e nas fotografias apresentadas,
ambos anexados ao processo. Além disso, consta nos autos que, devido a proximidade da
construgdo e a altura das paredes, o prédio onde mora a autora ficara privado de ventilagao,
claridade e sujeito a infiltragdes e inundacgdes.

A autora deduziu o pedido para concessao de medida liminar consistente no
embargo, paralisacdo, suspensdo ou retirada da obra promovida pelos réus; e, ao final,
solicita que seja julgado procedente o pedido, confirmando-se a liminar e determinando-se
a suspensdo definitiva ou demolicdo da obra de ampliacdo, condenando-se os réus em
perdas e danos, e, ainda, a restaurar o imdvel da autora, abstendo-se estes de prosseguir
na edificacdo da obra prejudicial a vizinha, sob pena de multa diaria. Também requereu a
condenacdo dos réus ao pagamento de indenizagdo por danos morais, no valor de
R$ 20.000,00 e nas verbas de sucumbéncia, dando a causa o valor de R$ 150.000,00.

Os réus foram regularmente citados e apresentaram contestacdo, sustentando a
caréncia de agdo a ensejar extingdo do feito sem resolucdo do mérito e argumentando que,
na data da propositura da acao, a obra objeto da presente demanda ja se encontrava em
fase de acabamento, de modo que se mostra descabida a agcdo. No mérito, pleiteiam a
improcedéncia total dos pedidos iniciais, com a condenacdo da autora nos Onus da
sucumbéncia, bem como em custas processuais e honorarios advocaticios.

O magistrado monocratico deferiu liminarmente o embargo pretendido, determinando
a suspensao da continuidade das obras em discussdo, as quais foram embargadas conforme
auto de embargo de obra nova juntado aos autos.

Deferida a prova pericial, concluiu o perito oficial, em laudo, que a obra em fase de
acabamento, noimdvellocalizado ao lado do imdével da autora, pode causar desestabilizagdo
estrutural ao imdvel vizinho, em decorréncia da elevagdo do nivel do terreno da area, e
provocar danos (infiltracdes) a residéncia da autora. Foi constatada, também, no segundo
pavimento, a abertura de duas grandes janelas sem que fosse respeitada a distancia de
1,5 m do imdvel vizinho. Foram verificadas, ainda, no prédio de propriedade da autora,
rachaduras, fissuras e trincas nas paredes internas e externas, e empenamento de portas
e janelas.

As partes manifestaram concordancia com o laudo pericial.

O juiz, ndo vislumbrando necessidade de maior dilagdo probatdria, porquanto a prova
documental ja cumprira o seu mister e fornecera todos os elementos necessarios a plena
cognicao do objeto da lide, determinou que os autos |lhe fossem conclusos, para, em
seguida, realizar o julgamento antecipado da lide.

Considerando provados os fatos narrados na situacdo hipotética acima, redija a devida sentenca, analisando todos os aspectos de fato
e de direito. Ndo crie fatos novos e considere que o relatério da sentencga ¢ o proprio texto da situa¢do hipotética, que, portanto, néo
deve ser transcrito para as paginas de texto definitivo.
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QUESTAO 1

A Lei n.© 8.429/1992 agrupou os atos de improbidade em trés categorias distintas: aqueles que

importam enriquecimento ilicito, os que causam prejuizo ao erario e os que atentam contra os principios

Y

da administragdo publica. Com relagdo a ultima categoria, a referida lei ndo tratou do principio da

eficiéncia, sé introduzido no ordenamento brasileiro pela Emenda Constitucional n.© 19/1998.

E possivel falar-se em improbidade administrativa por violagdo ao principio da eficiéncia? Justifique fundamentadamente.

OOCO
e
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Texto para as questoes 2 e 3

Apos reunirem titulos protestados na praca que superavam quarenta
salarios minimos, credores de uma empresa devedora comum requereram a
decretacdao de sua faléncia, com fundamento na impontualidade. Porém, o
pedido foi julgado improcedente, apurando-se, inclusive, que o titulo protestado
por um dos credores, que tinha desavencas com o socio-administrador da
devedora, era falso, circunstancias desconhecidas pelos demais.

QUESTAO 2

Considerando a situacdo hipotética descrita no texto, responda ao seguinte questionamento, de maneira fundamentada: a reparagdo
por danos morais e econdmicos sofridos pela devedora e seu sdcio-administrador pode se processar nos préprios autos ou ha
necessidade de ajuizamento de a¢do propria?
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QUESTAO 3

Ainda com relagdo a situagdo hipotética tratada no texto, no que diz respeito a
responsabilidade civil relacionada ao titulo falso, ha solidariedade dos demais credores que
subscreveram o pedido de faléncia? Em que circunstancias eles responderiam pelos danos
sofridos? Fundamente suas respostas.
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QUESTAO 4

Citado para responder a execucgdo de titulo extrajudicial, o devedor
indicou a penhora o imovel no qual residia, sozinho, com o propésito de discutir
a validade do titulo. Retomada a execugao, o credor requereu a adjudicacdo do
bem, ocasidago em que o devedor alegou a sua impenhorabilidade, sob
argumento de se tratar de bem de familia, para tanto invocando o beneficio
conferido pela Lei n.© 8.009/1990.

Com relacdo a essa situagdo hipotética, o imovel aludido pode ser considerado bem de familia? Em caso afirmativo, a indicagdo do
bem a penhora caracterizaria rentincia ao beneficio? Fundamente suas respostas.
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QUESTAO 5

Depois de 5 anos em curso sem que fossem encontrados bens da
executada, a execucdo de um titulo judicial atingiu, via desconsideragao da
personalidade juridica, um dos seus ex-socios. J& na vigéncia da Lei n.°
11.232/2005 e quando o STF acabara de declarar a inconstitucionalidade da
norma na qual se fundou a sentencga para reconhecer o direito representado
pelo titulo judicial, iniciou-se, para o entdo executado, a fase de cumprimento
da sentenga.

Nas circunstancias descritas nessa situagao hipotética, responda, de forma justificada, se é possivel a desconstituigdo do titulo judicial,
no bojo daimpugnacgio a execugao, tendo por fundamento a declarag@o de inconstitucionalidade da norma invocada como fundamento

da sentenca.
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